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ACORDAO
(Ac.SBDI2-1553/96)
.  MMF/a/m

EMENTA - REMESSA DE OFICIO - SEGURANCA
CONCEDIDA - MANDADO DE SEGURANGCA IMPE-
TRADO POR PESSOA JURIDICA DE DIREITO
PRIVADC CONTRA DECISAO JUDICIAL - A
remessa obrigatdria prevista no para-
grafo tUdnico do art.12 da Lei n°
1.533/51, s& se justifica quando a con-
cesgdo da seguranga gera efeitos de
ordem patrimonial gue serdoc suportados
pela Fazenda Pidblica (UniZo Federal,
Estados, Municipios, Autarguias e Fun-
dagdes Plblicas), como previsto no seu
art. 2° e de acordo com o© principio
geral do art. 475, inciso II, do CPC.
N3o ha, portanto, razdo teleoldgica
para a remessa gquando a concessdo da
seguranga afeta apenas interesses pri-
vados de parte que, ademais, podia ter
interposto recurso e nio o fez.

Remessa de oficio de que ndoc se
conhece.

RELATORTIO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa
"Ex-Cfficio"™ n® TST-RX-0F-222.998/95.2, em que é Impetrante ESTALEIRO
80 S/A, s3o Interessados OLINO JOSE TEIXEIRA E OUTRQOS sendo Autorida-
de Coatora a MM. JUIZA PRESIDENTE DA 152 JCJ DE PORTO ALEGRE - RS.

Trata-se de Remessa de Oficio determinada pela v.
decisdo regional, gque concedeu a seguranca impetrada por ESTALEIRO 30
S/A.

A d. Procuradoria-Geral, em parecer da ilustre Dra.
Samira Prates de Macedo, opinou pela manutengdo da v. decisdaoc regicnal
(f1s.230/31) .
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E o relatéric.

vVOoOTO

ESTALEIRO SO S/A impetrou mandado de seguranga, com
pedido liminar, contra ato da MM. Juiza Presidente da 15* JCJ de Porto
Alegre, que declarou a indisponibilidade de parte de seus bens, nos
autos da medida cautelar incidental ajuizada pelos reclamantes, ora
litisconsortes. Esclareceu-se que, na reclamagdo trabalhista, os em-
pregados pleiteram a rescisdc indireta de seus contratos de trabalho
por atrasos sucessivos no pagamento de salarios e descumprimento de
normas coletivas. Sustentou a Impetrante que ndo se comprovou "qual-
quer ato que pudesse caracterizar o estado de insclvéncia da empresa"
e gque ¢ ato impugnado constitul verdadeiro "arrestce camuflado”, sali-

entando que inexiste divida liguida e certa em favor dos reclamantes.

O eg. Regiocnal, apds recconhecer o estado de "quase

&

insolvéncia” da Impetrante, com base na prova documental produzida
pelos Litisconsortes (fls. 86/144), houve por bem conceder a seguranga

ao fundamento seguinte:

-"Relativamente & admissibilidade de se determi-
nar a indisponibilidade de bens, em agdo cautelar
incidental, qguando o crédito que se pretende ver res-
guardado ainda ndo se configurou liguide e certo, o©
procedimento adotado pelo juizo impetrado se nos afi-
gura como precipitado, porque poderd contribuir, se
for o caso, para © apressamento da quebra, com ¢ gque

_ todos os bens da empresa serfo arrecadados pelo sin-
- dico da massa falida, resultando, assim, na inefici-
éncia da medida ora intentada.

Assim sendo, entendemos inconveniente a concessao
da cautela que poderd redundar em prejuizo dos empre-
gados, sem lhes proporcionar gqualquer beneficio, além
de haver sido concedida sem respaldc legal" (f£1.225).

A Lei n® 1.533, de 31/12/51, esta voltada para atos
de "autoridade™ wvinculada & Fazenda Publica t(art. 1°, & 1°, e art.

2°). Veja-se o contelide do art. 2°:
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-"Considerar-se-4 federal a autoridade coatora se
as conseqguéncias de ordem patrimonial do ato contra o

- gqual se requer © mandado houverem de ser suportadas

pela Unidc Federal ou pelas entidades autarguicas
federais".

Dentro dessa visdo, a concessdc do mandado de segu-
ranga representava decisdoc "proferida contra a Unido, © Estado e o

Municipio", como previstc no art.475, inciso II, do CPC.

Coerentemente, o PARAGRAFO UNICO do ART. 12 da Lei n®
1.533, sujeitou, ac principio do duplo grau de jurisdicdo, a decisio

que conceder mandado de seguranga.

Com ¢ correr do tempo, entretantc, passcu-se a admi-
tir mandado de segurang¢a contra DECISAOC JUDICIAL.

Ora, nessa hipodtese especial, a concessdoc da seguran-
¢a ndo gera consegiiéncia de ordem patrimonial a ser suportada pela

Fazenda Publica.

£ o caso dos autos, em gque a concessdo da seguranga

afetou, apenas, interesses privados.

Ndo héd, per conseguinte, razdoc telecldgica para admi-
tir-se a remessa de oficio na espécie, reforgado, ¢ raciocinio, pela
circunstédncia de a parte afetada pela concesséo da seguranca nado ter

recorrido da decisdo, como lhe era facultado processualmente.

Pelo exposto,

N&o conhego da remessa necessdaria.

ISTO POSTO:
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mg;j, TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO PROC. N° TST-RX-OF-222.998/95.2
ACORDAM os Ministros da Subsegdo II Especiali-
zada em Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por
unanimidade, ndo c¢onhecer da remessa ex-officic por incabivel na
espécie,
Brasilia, 19 de novembro de 199%6.
ERMES PEDRO PEDRASSANI - Presidente
MANOEL MENDES DE FREITAS - Relator
Ciente: AFONSO HENRIQUE LUDERITZ DE MEDEIROS - Subprocurador-
Geral do Trabalho
*
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